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古代小說抒情研究的可能性、歷程與方法*

陶明玉

[提　 要] 　 中國古代小說的抒情性來源於個體性在古代小說中的凸顯和抒情性從詩文向小說的文

體位移,並伴隨着古代小說的發展而逐漸加強,是推動古代小說演變和轉型的內動力。 古代小說抒

情性及其在中國小說演變史中的重要作用表明了古代小說抒情研究的可能性和價值。 在“抒情傳

統”說的影響下,古代小說抒情研究逐漸發生並伴隨着相關研究者的逐漸關注而走向多元可能。 古

代小說抒情研究應尊重中國古代小說的文本事實和歷史語境,堅持敘事與抒情並用的研究視角,以

中國古代小說的情事理論為方法論依據,並借鑒西方敘述學的合理方法,開辟中國古代小說抒情研

究的合理路徑,總結出中國古代小說的抒情特點和審美品格。

[關鍵詞] 　 古代小說　 敘事　 抒情　 情事　 研究方法

[中圖分類號] I052　 [文獻標識碼] 　 A　 [文章編號] 0874 - 1824 (2023) 01 - 0159 - 10

一、古代小說抒情研究的可能性

(一)中國古代小說的抒情性

無論在中國古代小說中還是在現代小說中,敘事都是小說的本性,也是小說的本體。 而抒

情①,無論是在中國古代文學中還是現代文學中,都是詩歌的基本文類屬性。 筆者提出古代小說抒

情研究,並非要故作姿態,炫人耳目,而是認識到抒情因素在中國古代小說中的重要地位和作用。
包括眾多小說家在內的中國古代作家,在運筆之時總要追摹從屈原“發憤以抒情”到司馬遷

“發憤著書”的作家風範。 “在小說家的世界裡,雖然不乏遊戲筆墨之作,但是那些流傳千古的傑作

往往是發憤著書的結果。” ②例如,蒲松齡將《聊齋志異》定位為“孤憤之書”,曹雪芹著《紅樓夢》也

自稱“滿紙荒唐言,一把辛酸淚”,③劉鶚寫《老殘遊記》以哭與淚作為小說的底色。 葉晝說“《水滸

傳》者,發憤之所作也”,④《三國演義》常被人看作是“泄憤一時,取快千載” (酉陽野史:《三國志後

傳》) ⑤之作,《金瓶梅》的作者也被認為是“無感慨亦必不著書” (張竹坡:《批評第一奇書金瓶梅讀

法》) ⑥……這些說法暗示了古代小說抒情性的廣闊世界。 這一抒情性從作家的生命本體擴展至小
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說文體,使得古代小說在主題、修辭、敘事和風格等方面呈現出抒情化的傾向。
在承認古代小說抒情因素的同時,不可否認古代小說中也存在着一大批無關抒情或抒情淡化

的敘事、說理、博物文類,比如文言小說系統中的筆記小說(包括各類知識性的雜著、叢談、軼事)
等,白話小說系統中的歷史演義、神魔小說等。 但是,這些現象最終並沒有取消中國古代小說的抒

情特性,反而是從各個方面將中國古代小說的抒情面相凸顯出來。 雖然古代小說中有些敘事文類

存在抒情弱化的特點,但也並非與抒情絕緣,如歷史演義中永遠也少不了敘述者對歷史興亡的感

慨,神魔小說也總是對生命盛衰與身心超越之道抱有關懷,只是這些抒情因素多半沉潛在文本的深

處。 至於那些說理、博物類的筆記小說因其着眼處並非文學性和藝術性,而是歷史經驗和社會知識

的客觀呈現,隨着小說演變為文學類型而漸漸被排除在文學世界之外。⑦

(二)抒情性與中國小說之演變

中國小說史中抒情因素並非與生俱來,而是伴隨着小說發展歷程而逐漸出現並加強的。 中國

古代“小說”是一個歷時性的概念,並存在文言與白話兩條分立、交融的發展線索,前者從無關儒家

政教之“小道”的統稱發展為以敘事為主要體類兼有說理、博物體類的各類文言小說,後者在民間

說話伎藝的基礎上發展為以敘事為主的話本小說和章回小說,雖然二者存在文體之別且各有源流,
但有兩大屬性是共通且穩定的。 其一,小說是與正經的大著作相對而稱的;其二,小說是以正史為

參照系的“稗官野史”。 因而小說通常被視為“小道”和“稗史”,並長期處於中國古代文類的底層,
是子之餘和史之補,一些通俗演義小說甚至被排除在文類體系之外。

在中國古代,詩歌長期作為文人士大夫言志抒情的文體,也一直處於文類等級的上層,但因其

表現形式的逐漸僵化,自宋代以後越來越難以為繼。 陳子展從情感表現的角度分析詩歌式微的原

因:“這種形式未嘗不好,但用得太久太熟了,規律也就愈密愈嚴;一面因其久與熟的緣故,就變成

濫調,漸失其感人的力量;一面因其愈密愈嚴的關係,不能任意馳騁,為天才的作家所厭倦。 而且老

用這種形式來表現,則所可借此以表現的情感,似乎都為前人表現盡了,不能有新的表現,也不足以

動人。” ⑧在此背景下,詞曲、戲劇和小說因運而生,豐富了文學的抒情功能。 可以說,文類升降的根

本動力來自抒情性的位移或個體化的凸顯。 正是因為抒情性在中國傳統文類等級中的此消彼長,
才使得小說從文類的底層(“小道可觀”)最終成為“文學之最上乘”,這個結果事實上並非是梁啟

超振臂一呼發起“小說界革命”的效力,而是因為自唐代以來小說中抒情性或個人化因素的不斷加

深、加強而逐漸奠定的。 具體來看,魏晉南北朝志怪小說的搜奇述異發展到唐傳奇的表現個人才

情,其中突出的變化就是情感因素的凸顯,在一定程度上,“傳奇精神即抒情精神”。⑨如洪邁《容齋

隨筆》所言,唐傳奇“小小情事,淒婉欲絕,洵有神遇而不自知者,與詩律可稱為一代之奇”。⑩唐代小

說家的“作意好奇”、“假小說以寄筆端” 􀃊􀁉􀁓開啟了文言小說中的傳奇一脈,它是“小說”的變體,但是

在後世綿延不絕。 到了清代蒲松齡的《聊齋志異》 “用傳奇法,而以志怪”,􀃊􀁉􀁔將文言小說推向了藝

術高峰,而抒情精神的灌注可以說是其藝術成功的一大關鍵。 抒情精神的影響也繼續促成了清末

民初文言傳奇小說的繁榮。 白話小說的發展也與抒情因素的凸顯不可分割。 作為白話小說前源的

唐宋講唱和說話藝術都具有濃厚的抒情性,如敦煌變文的一些篇目演述的歷史、傳說不僅為民眾喜

聞樂見,其講唱方式也易於感人,例如唐代僧人文敘的俗講“其聲婉暢,感動里人”,􀃊􀁉􀁕而變文中的詩

歌吟唱也是一種鮮活的抒情形態,“欲說昭君斂翠蛾,清聲委曲怨於歌” 􀃊􀁉􀁖即是唐人對唐代變文講唱

中詩歌抒情的記錄。 宋代說話藝術也繼承了唐代變文的抒情特點,發展出了便於描寫和抒情的帶

說帶唱的形式。􀃊􀁉􀁗而且可能有銀字笙等樂器伴唱,其抒情性也可想而知。􀃊􀁉􀁘說話人與聽眾觀眾所處的
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不僅是故事分享的場所,還是情感釋放與共鳴的場域:“說國賊懷奸從佞,遣愚夫等輩生嗔;說忠臣

負屈啣冤,鐵心腸也須下淚。 講鬼怪令羽士心寒膽戰,論閨怨遣佳人綠慘紅愁。” 􀃊􀁉􀁙雖然說書人說唱

時的情感狀態難以考據,但可以想象也當如所言,“置身於小說之中,隨意調侃,旁若無人,借杯在

手,積塊在胸”(《金聖歎批小說說》)。􀃊􀁉􀁚“動情”本身就是中國古代白話小說母體———說唱文學的根

本要求。 隨着“小說”從口頭轉向案頭,民間大眾娛樂式的抒情也向文人式的發憤抒情轉變,即更

多地表現文人的情感世界和審美追求。 在這一轉變中,雖然小說的抒情場域和抒情方式發生了變

化,但是小說的抒情特質卻有增無減。
如果將視野擴大到整個中國小說史,就會發現抒情性不僅是古代小說演變的重要趨向和內動

力,也是近現代小說轉型的重要因素。􀃊􀁉􀁛在清末梁啟超小說界革命以後,我們不僅能看到社會小說

中如吳趼人的嬉笑怒罵、劉鶚的哭與淚,還看到言情小說中如徐枕亞、蘇曼殊等的哀傷情調。 這種

古典的哀傷情調甚至彌漫至五四新文學時期而與浪漫主義結合。 從魯迅的呐喊與彷徨到鬱達夫苦

悶的自敘傳,從周作人提倡“抒情詩的小說”到沈從文的“抽象的抒情”,雖然傳統小說的抒情模式

已被現代作家拋棄,但是抒情的靈魂依然還在,如蕭軍所言:“雖然在解脫着舊詩詞的窠臼,我們的

小說家卻並不曾把抒情的成分完全拋棄。” 􀃊􀁊􀁒此抒情聲音既緣於西方浪漫主義的影響,也是中國抒

情文學傳統的接續。 現代小說觀念中對個人精神和情感世界的強調,正與中國古代小說抒情化的

進程相接合。 也正如有現代學者看到的那樣,抒情是革命、啟蒙之外中國現代性的重要面相。􀃊􀁊􀁓

(三)走向古代小說抒情研究

不管是從歷史的層面還是從邏輯的層面看,抒情性都在古代小說發展演變過程中佔據了重要

地位,發揮了重要作用。 抒情性是中國古代小說本有的重要屬性之一,但卻長期被現代以來小說研

究的敘事視角遮蔽。 正是基於中國古代小說抒情性的事實,古代小說抒情研究才具備研究的可能

性,因之不能也不應該被排除在中國古代小說研究的視線之外。 而進一步我們可以總結出,古代小

說抒情研究之可能性必然包含了歷史與結構兩大方面:古代小說抒情之歷史,包括古代小說抒情

(本體、敘述與文體)的發展歷史;古代小說抒情之結構,包括古代小說抒情的本體結構和敘述結構

等,並旁及古代小說抒情與古代詩歌抒情諸方面之關係與比較;以及圍繞這兩大方面而存在的諸多

個案問題。 這些問題的系統性解決必然將以貼合中國古代小說事實的理論為依據,以及在此理論

之上的科學、合理、有效和研究方法為前提。 在探尋中國古代小說抒情研究的方法前,我們不妨先

回顧中國古代小說抒情研究作為一個現代學術問題的歷史。

二、古代小說抒情研究的歷程

(一)“抒情傳統說”刺激下古代小說抒情研究的發生

1971 年,陳世驤在美國亞洲研究學會比較文學討論組上的致辭被認為是“抒情傳統說”的起

點,陳世驤在致辭中不僅提出了中國文學的抒情傳統這一命題,還指出中國古代小說、戲劇也受到

抒情精神的影響:“當戲劇和小說的敘事藝術極其遲緩地登場以後,抒情精神依然繼續主導、滲透,
甚或顛覆它們。” 􀃊􀁊􀁔雖然陳世驤對小說的抒情傳統的論說只是粗淺的概說,但是抒情傳統與中國古

代小說的關係已經作為一個學術問題而被提點出來。 繼陳世驤之後,高友工進一步將抒情傳統說

發展為抒情美典說,並將此抒情美典置於中國文化史的背景下,推及抒情詩之外的其他藝術形式。
其《中國敘述傳統中的抒情境界———〈紅樓夢〉與〈儒林外史〉讀法》一文以《紅樓夢》和《儒林外史》
為例探討中國詩傳統中“抒情境界”“移植到敘述文類後的延續性,以及在不同規套與遞變的文化
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情況下所導致的內容與技巧之修正”。􀃊􀁊􀁕可以說,高友工的文章將抒情傳統貫穿進敘事文學研究中,
為中國古代小說的抒情研究開辟了一個重要的方向,但卻曲高和寡,響應者寥寥。 繼陳世驤、高友

工之後,相關學者仍然主要是在着眼於抒情詩領域,對中國古代小說的抒情特性只言片語提及。
1993 年蕭馳的博士論文《作為抒情飛地的園林:〈紅樓夢〉之文類研究》 􀃊􀁊􀁖將關注點聚集在明清小說

中的園林,將之視為抒情的飛地( lyric
 

enclave),可謂中國古代小說抒情研究的一部力作。 抒情傳

統說的學者將目光投向《紅樓夢》等少數文人小說,或許是因其較為明顯的詩性特徵和抒情特點,
但自此以後卻再無多少推進,中國古代小說的抒情研究未能打開局面走向更加寬廣的領域。

在陳世驤等人從古典文學出發總結中國文學抒情傳統之外,也存在着另一個方向,即站在中國

現代文學的立場追溯中國文學的抒情傳統。 我們可以將東歐漢學家普實克的相關論說視為這一方

向的起點。 1957 年,普實克在文章中指出“現代文學乍看起來似乎迥異於清代文學,實際上卻是中

國文學長期發展並逐漸成形的種種傾向的集中體現”,這些傾向主要是指文學中的主觀主義和個

人主義,他主張在清代文學最具代表性的表現形式———小說中去尋找這些傾向,且斷定“清代小說

的特徵是具有強烈的主觀性、私密性和個人主義色彩” 􀃊􀁊􀁗(後被李歐梵總結為“抒情的”,與“史詩

的”相對)。 然而該文只是初步指出清代小說的個人化和主觀性傾向,所舉例證也只限於《紅樓

夢》、《鏡花緣》、《聊齋志異》等幾種小說。 雖然普實克沒有系統地闡述中國小說的抒情精神,且是

從現代文學的立場出發,但卻目光犀利地指出了中國古代小說中的主觀傾向性,對中國古代小說中

的抒情研究起到了指引性的作用。
受海外“抒情傳統”說的影響,大陸學者在 1980 年代以後逐漸開始關注中國小說與抒情傳統

的關係,但主要是強調現代小說對詩騷傳統的繼承,而非對古代小說抒情性的繼承。􀃊􀁊􀁘每當涉及古

代小說抒情性的時候,只是印象式地順帶提及,􀃊􀁊􀁙或對古代小說抒情性持消極態度。􀃊􀁊􀁚這種以現代小

說為本位,輕視古代小說抒情特質的傾向在 21 世紀以後仍然持續。 尤其是在北美漢學家王德威

“抒情傳統與中國現代性”學術潮流的影響下,中國古代小說的“抒情聲音”慢慢被“抒情與現代”
的研究潮流淹沒。 以現代小說和現代性為本位和出發點,雖然也能提供一個古今貫通和演變的視

角,但是必然會有意無意地忽視古代小說複雜的文體特徵,更難以認識到古代小說的抒情特性。
(二)古代小說抒情研究走向多元可能

儘管如此,21 世紀以來,在延續“抒情傳統說”的影響或超出其影響之外,仍有學者做了一些有

益的嘗試和探索。 這些研究主要分為三個方向,且仍然預示着古代小說抒情研究的可能走向。 第

一,關於中國小說抒情傳統脈絡的梳理。 如陳建華試圖以馮夢龍、徐枕亞等代表作家為線索勾勒出

小說抒情傳統的脈絡;張蕾將代表中國現代小說抒情傳統的開端的鴛蝴派小說的哀情敘事追溯到

晚清的《花月痕》;朱軍探討了在抒情傳統遭遇性別政治後,近現代文學對《紅樓夢》樹立的文學典

範的轉移;􀃊􀁊􀁛這類研究仍然在延續陳世驤、高友工、王德威等人抒情傳統說,試圖以抒情傳統為線索

來溝通古代小說與現代小說,但並未完整地梳理出中國古代小說的抒情源流,也未將中國古代小說

的抒情流變放置在中國抒情傳統的主流中。􀃊􀁋􀁒而陳才訓等專事於古代小說研究的學者則傾向於從

古代小說的歷史源流出發,其文以從史傳到小說的敘事文學中的“以悲為美”的騷體歌賦為中心來

考察中國古代小說抒情性的形成,􀃊􀁋􀁓代表了一個考鏡中國古代小說抒情脈絡的可能方向。 第二,對
中國古代小說抒情精神的發掘。 如陳文新對唐傳奇和《聊齋志異》的抒情精神的總結,􀃊􀁋􀁔王昕從詩

性的角度對《聊齋志異》的作者個人化情感做了相關的總結。􀃊􀁋􀁕這些研究多聚焦在少數文言小說上,
並未將抒情精神推向白話小說和中國古代小說的總體。 第三,以古代小說中的詩詞韻文為中心透
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視中國古代小說的抒情性。 詩詞與中國古代小說的關係已有數量可觀的研究,但是這些研究大多

停留在對中國古代小說用詩用詞現象、來源和功能層面的描述上,雖不是專門着眼於古代小說的抒

情特徵,卻也從側面觸摸到了古代小說的抒情問題。􀃊􀁋􀁖總體而言,這三個方向的研究都較為零散,並
未引起多大的反響,也沒有形成古代小說抒情研究的合力,但是卻代表了古代小說抒情研究的幾個

可能方向。
綜上,中國古代小說的抒情研究主要是在“抒情傳統說”這一學術潮流的影響下發生的,但小

說抒情研究主要落腳在現當代小說上,每當涉及古代小說,則舍少數幾部文人小說和小說中的詩

詞、抒情精神之外,似乎便無話可說。 且研究成果多以單篇論文和零星片段為主,至今並無一部集

中、全面探討中國古代小說抒情問題的專著。 這種現狀一方面反映出學界對古代小說的抒情研究

還未充分展開,另一方面也表明了古代小說抒情研究在實踐上的多元可能和廣闊前景。

三、中國古代小說抒情研究的方法

半個多世紀關於古代小說抒情研究的歷程表明,古代小說抒情研究不僅未受重視,更缺乏科

學、有效的視角和方法。 如果我們認可中國古代小說存在抒情特質的話,那麼自然應該將敘事與抒

情作為兩種缺一不可的研究視角,並以中國古代小說本有的情事理論為方法論依據,同時借鑒西方

敘述學的合理方法,開辟中國古代小說抒情研究的合理路徑。
(一)以敘事與抒情作為交融並用的研究視角

自西方經典敘述學理論進入中國以來,小說敘述學在幫助建構中國小說的研究範式的同時,也
不可避免地遮蔽了中國小說的抒情因素和固有的敘事傳統。 學者們體會到了這種以西律中的齟齬

之感,自 1990 年代以後對建構本土化的中國敘事學的熱情高漲起來。 其中,以楊義等在敘述學和

文化學的雙重框架內建構的“中國敘事學”,以及董乃斌等在“抒情傳統”參照下建構的“中國文學

敘事傳統”最具代表性。 這股潮流或許得益於興起於港台的“抒情傳統”說和海外漢學家的中國敘

事學􀃊􀁋􀁗的雙重刺激和啟發。 這些學者在建構“中國敘事學”和中國文學敘事傳統的努力和成就是令

人矚目的。 他們的工作不僅啟發我們用本土的眼光來看待中國古代小說,也開辟了一條用敘述學

來研究中國抒情文學的路徑。􀃊􀁋􀁘但是,這些努力忽視了中國古代小說抒情研究。
事實上,中國文學不僅存在着抒情和敘事兩大傳統,而且二者聯繫十分緊密。 我們不僅應該看

到抒情文類如詩詞中的敘事因素,也應該認識到敘事文類如小說中的抒情因素。 中國各類文學如

詩、詞、文、戲劇、小說等的發生與發展各有其歷程,雖然各文類間存在較為明顯的文體和等級差異,
但各文類間的相互滲透與融合經歷了漫長的歷史階段,呈現出你中有我,我中有你的結構和面貌。
因此在清人的論述中我們既看到“演事者,則小說家之能事” (章炳麟:《〈洪秀全演義〉序》) 􀃊􀁋􀁙的說

法,也能聽到“小說之能事,不外道情”(亞蕘:《小說之功用比報紙之影響為更普及》) 􀃊􀁋􀁚的聲音。 在

中國古代小說中,抒情因素與敘事因素不僅是共生共存的關係,有時甚至是抒情因素淩駕在敘事因

素之上,統攝着敘事因素。 抒情常在主題、風格乃至結構等層面影響着小說的話語方式,所謂“情

生則文附焉”(西湖釣叟:《續金瓶梅集序》),􀃊􀁋􀁛而敘事則在基礎的層面實現抒情。 童慶炳的提醒值

得引起學界的注意:“現在中國學者不少人摹仿西方學者在研究中國敘事學,這誠然是很好的事

情,但如果看不到中國古代敘事文學的抒情特點,就沒有找到中國敘事文學的根本所在。” 􀃊􀁌􀁒

因此,古代小說抒情研究應該將敘事與抒情作為交融並用的視角,在敘事中發現中國古代小說

的抒情特質,在抒情中更好地理解中國古代小說的敘事特點。 百餘年前,呂思勉《小說叢話》提出
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文學主客觀之分,對今日研究仍有啟示意義:“主觀主抒情,客觀主敘事。 抒情者,抒發我胸中所有

之感情也。 敘事者,敘述我所從感觸之事物也。” 􀃊􀁌􀁓 他主張抒情與敘事結合的主客觀的小說,並將

“情”作為衡量文學性的根本,“能感人之情者,文學也”,􀃊􀁌􀁔在審美接受上以感人之深為尺度。
採用敘事與抒情交融並用的研究視角,不僅可以避免陷入非此即彼的“本質主義”誤區,還能

同時吸收敘事與抒情理論的資源優勢。 但我們也應該保持警醒,即使用抒情與敘事的二分法也無

法將中國古代小說一網打盡。 在情與事之外,古代小說理論家也時而強調小說的其他質素如“理”
等。 因此,在堅持敘事、抒情雙重視角的同時,仍然需要重回歷史現場和文本現場,在中國古代小說

的理論體系和文本事實中審視中國古代小說的抒情特性。
(二)以中國古代小說情事理論為方法論依據

情與事是中國文學的核心要素,情、事關聯的理論不僅見於中國傳統詩學,􀃊􀁌􀁕也存在於中國古

代小說。 雖然小說家創作的緣起是多樣化、多源化的,但小說的記事、敘事特點決定了“緣事而發”
是小說生成的重要緣由之一。 清代煙水散人《珍珠舶序》曰:“小說家搜羅閭巷異聞,一切可驚可愕

可欣可怖之事,罔不曲描細敘,點綴成帙”,􀃊􀁌􀁖不僅指出小說緣事而作,還表明其事在性質上的感人

特點。 澹園主人《後三國石珠演義序》也提出“古今傳奇樂府,未有不從死生榮辱悲歡離合中脫出

者也。 或為忠孝所感,或為風月所牽,或為炎涼所發,或為聲氣所生,皆翰墨遊戲,隨興所之”。􀃊􀁌􀁗這

些“死生榮辱悲歡離合”實際上就是那些動人的故事。 古代小說的“緣事而發”,既可以是作者有感

於歷史、社會之事,也可以是作者有感於自己人生、生活之事。 如六朝志怪小說大多為記述社會上

的異事異聞而作,唐傳奇的創作緣起也多為某段奇聞,􀃊􀁌􀁘明清章回小說家有感於世風變遷或歷史興

亡而創作小說,􀃊􀁌􀁙這些皆屬前者。 而晚明以後許多文人小說家開始有感於人生遭際而著小說,如佩

蘅子所言:“英雄失志,狂歌當泣,嬉笑怒罵,不過借來舒寫自己這一腔傀磊不平之氣” (《吳江

雪》)。􀃊􀁌􀁚其中,《紅樓夢》的創作頗具代表性,“作者自云曾經歷一番夢幻之後,故將真事隱去,而借

通靈說此《石頭記》一書也”,􀃊􀁌􀁛作者夢幻的人生經歷是《紅樓夢》的緣起。 又如《繪芳錄》的作者“欲

作小說以自述生乎抑鬱之志”,“實事實情,毫無假借”,􀃊􀁍􀁒這種“自述”既緣於實情也緣於實事。 強

調古代小說的“緣事而作”,並非要否定古代小說的其他生成緣由,而是意在說明在古代小說文本

生成之前,作家就已經具備了鮮明的情感態度,因感於事而作小說。
“緣事而發”是情、事關係在文本生成之前的體現,“述事以寄情”則是情、事關係在文本之中的

體現。 小說的敘事特性要求小說抒情不能像詩詞那樣以“意象”的營構為中心,而是以“以事寄情”
為主。 因此,古代小說家往往將自己的情思寄托在故事上。 二知道人曰:“蒲聊齋之孤憤,假鬼狐

以發之;施耐庵之孤憤,假盜賊以發之;曹雪芹之孤憤,假兒女以發之:同是一把酸辛淚也。” 􀃊􀁍􀁓這一

論述揭示了一條規律,小說的情感需要假借具體的故事抒發出來。 如明清才子佳人小說敘寫的有

情人終成眷屬的俗套故事,表現的是歡喜團圓的願望,而《金瓶梅》、《紅樓夢》等人情小說則敘寫人

生、生命的盛衰之道,表現樂極而悲之情。􀃊􀁍􀁔 不同的事表現出不同的情感。 古代小說不僅“以事寄

情”,還“以情敘事”,情與事相輔相成,如亞蕘所言:“其言事也,無一不以情傳之;其言情也,無一不

以事附之。 寫兒女之豔麗,着以濃情;寫英雄之事業,着以豪情。”(《小說之功用比報紙之影響為更

普及》) 􀃊􀁍􀁕

與古代小說的創作緣起和文本生成一致,古代小說閱讀理論也強調情、事的重要性和關聯性。
這一情、事相關的閱讀理論可以概括為“感事移情”:讀者閱讀小說“所傳之事,可使人移情悅目”
(剩齋氏:《英雲夢傳弁言》),􀃊􀁍􀁖並進而釋放自己的情感。 它具體體現在如下方面。 第一,讀者對故
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事動人性質的期待。 煙水散人提出“小說家搜羅閭巷異聞……點綴成帙,俾觀者娛目,闖者快心”
(《珍珠舶序》),􀃊􀁍􀁗雖然是從作者出發,但也折射出讀者在娛目快心的審美期待下對各類有觸感的

故事的渴求;第二,閱讀時的移情效果。 故事是激發讀者感情的基礎,而讀者的高度參與是實現文

學審美的必要條件。 《文心雕龍·知音》所言“觀文者披文以入情” 􀃊􀁍􀁘是對理想讀者提出的要求,讀
者沉浸在情事融合的小說境界中“心開神釋,骨飛眉舞”(湯顯祖:《點校虞初新志序》),􀃊􀁍􀁙而產生移

情效果,乃至伴隨強烈的生理反應,“喜而手舞足蹈,悲而掩卷墮淚者”(凌雲翰:《剪燈新話序》),􀃊􀁍􀁚

進而進入自省狀態,“不平者見之色怒,自愧者見之汗顏,豈獨解頤起舞已哉” (天花才子:《快心

編》)。􀃊􀁍􀁛第三,審美接受的悲感。 娛樂性長期作為古代小說審美的標準,但是明清尤其是清代小說

評論家開始強調小說審美的悲感,認為“文章之妙,令人喜而擊節,怒而發指者為難,能令人悲而墮

淚者,尤為更難”(呂熊:《女仙外史》)。􀃊􀁎􀁒晚清小說家吳趼人亦提出“小說令人喜易,令人悲難;令人

笑易,令人哭難”。􀃊􀁎􀁓梁啟超在《論小說與群治之關係》中說“小說之以賞心樂事為目的者固多,然此

等顧不甚為世所重;其最受歡迎者,則必其可驚可愕可悲可感,讀之而生出無量噩夢、抹出無量眼淚

者也。” 􀃊􀁎􀁔悲感不僅是中國古代小說家一種自覺的審美追求,也是小說讀者的一種閱讀期待,強調審

美悲感代表小說閱讀理論走向了成熟。 第四,審美情感的道德昇華。 隨着中國古代小說閱讀審美

社會實踐和理論發展,小說批評家不僅看到由事到情的規律,還發現由情入理的可能性,並由此生

成了一套從事到情、由情入理的文學接受邏輯。 自怡軒主人《娛目醒心編序》曰:“無一迂拘塵腐之

辭,而無不處處引人於忠孝節義之途。 即可娛目,即以醒心。 因果報應之理,隱寓於驚魂眩魄之內。
俾閱者漸人於聖賢之域而不自知。” 􀃊􀁎􀁕娛目”為情感層面,“醒心”為道理層面,讀者感事而“驚魂眩

魄”,最終走向“聖賢之域”即道理世界。 閑齋老人《儒林外史序》也強調“俾讀者有所觀感戒懼,而
風俗人心,庶以維持不壞也”,􀃊􀁎􀁖概而言之就是“使讀者能興感發之善”。􀃊􀁎􀁗

情與事的緊密聯繫是中國古代小說的特色,同時也符合藝術表現的一般規律。 文學情感是藝

術化的情感。 這種藝術情感的一個重要特徵就是對意象和事象的憑借。 藝術情感的抒發離不開客

觀事物,中國詩學將帶有主觀情感的物稱為“意象”。 但事實上,在文學作品中,除“意象”之外,還
存在着“事象”,􀃊􀁎􀁘這在小說中尤為明顯。 情是主觀的,而事則是客觀的。 情感只有經過對象化才能

被感知,主觀的情感只有借助客觀的事、物才能表現出來,􀃊􀁎􀁙並為讀者所接受。
因此,古代小說抒情研究最關鍵的是分析古代小說情與事的形態和相互關係,尤其是分析古代

小說中敘事寄情、敘事抒情、感事移情的方式和意義,即以事的分析為方法,以情的總結為歸途。
(三)借鑒西方敘述學的合理方法

文學是人學,抒情文學是情感的藝術表現,只有人才能成為抒情的主體。 在小說中,主體的視

點和話語是情感呈現的兩個方面,也是敘述的基本內容(即熱奈特所言“誰看”和“誰說”)。
視點是敘述中敘述者的觀察點,“無論所描述的事件與人物如何表現出來,都一定會經由一個

特定的‘視點’,也就是一個觀察點展現出來”。􀃊􀁎􀁚視點決定了聚焦方式,同時也影響着作者與主體的

情感距離。 視點主體意味著作者的情感指向。 一般而言,古代小說中作為視點主體最多的即是主

要敘述者或主人公,並代表着作者的情感態度,“敘述者往往是承擔作者自身意識形態、價值觀念

等層面的便利的載體”。􀃊􀁎􀁛作者將讀者帶入小說人物、敘述者的視點,在本質上即是召喚讀者以敘述

者和人物的方式來觀看世界,以達到“共情”的目的。 此時,主人公的情感即變成了作者的情感,也
變成了讀者的情感。 小說家和讀者必須按照這種默契和約定才能實現小說的意義。 因此抒情分析

的焦點即是通過分析視點主體(敘述者和主人公)的情志,進而總結出作品中透露出來的主要情
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感。 視點為小說抒情提供最直接的主體和情感表達的方式。 中國傳統章回小說一般採用說書人敘

事模式,說書人是主敘述者,以說書人口吻講述故事,不參與情節。 說書人作為視點主體,主要持旁

觀、俯視姿態,說書人的情感外在於小說人物。 儘管如此,說書人敘述者也會對講述的人物表達同

情或抒發自己的情感,這種情感表達一般滲透在說書人的敘述話語中(如選詞、語調)或者直接通

過敘述干預(如詩贊、評論)表現出來。 只是說書人敘述者只出現聲音而缺少形象,故而難以打動

讀者。 當說書人視點下移到人物視點時,小說中的情感世界就變得豐富多樣了。 不同的人物視點

會折射不同人物的情感,同一人物的視點又因內外之分而各有側重,內視點可以直接呈現人物的心

靈世界,外視點則通過動作、言語等外部世界來折射人物的感情狀態。 視點就像一面透鏡,不僅圈

定了讀者所接受到的故事,也引導着讀者體驗小說中的情感。 要實現古代小說抒情研究方法的科

學性和可操作性,就離不開對視點的分析。
小說中的情感表達主要通過主體的話語來實現。 按層級,小說中的話語可分為作者話語、敘述

者話語和人物話語;按性質,小說中的話語可以分為敘事話語、抒情話語、評論話語等;不同層級和

不同性質的話語有時區別顯然,有時交融難分。 敘述者話語中經常包含着人物話語,而敘述者話語

和人物話語又都統一在作者話語之中。 敘事話語中經常隱含着抒情話語、評論話語,抒情話語和評

論話語則建立在敘事話語之上。 以話語為中心分析小說抒情特質,最主要的是分析作者、敘述者和

主人公的抒情話語。 古代小說中作者的抒情話語一般集中、顯性地出現在小說的序跋和楔子中,雖
然篇幅短小,卻決定了小說的情感走向,如《紅樓夢》第一回開篇的作者自白便奠定了小說哀悼、悲
傷的感情基調。 而在作者話語之下的敘述者的抒情話語,則伴隨敘述進程的始末,融合在敘事話語

中,代表了整部小說的情感傾向。 人物的抒情話語尤其是主人公的抒情話語是小說情感的直觀呈

現。 在古代小說中,小說人物經常通過內心獨白或詩詞曲賦來表達情感,內心獨白直觀展現了人物

的情感狀態,質樸真實,而人物的詩詞曲賦則將其情感藝術化地表現出來,更耐人尋味和富於藝術

美感。 作者、敘述者和人物的抒情話語統一為小說的抒情話語。 抒情話語的語體、風格和言說方式

都對小說抒情特質產生重要影響。 例如,詩詞曲賦在中國古代小說中的廣泛運用不僅形成了獨具

民族特色的敘事風格,也對古代小說的抒情風格產生重要影響,使得中國古代小說的抒情特點趨向

含蓄蘊藉和藝術化。 而白話的發展成熟及其在章回小說中的運用,不僅提升了古代小說的敘事、描
寫水平,還為呈現質樸、真實、感人的抒情話語提供了可能。

四、結語

以上,筆者關於古代小說抒情性及其與古代小說發展歷程關係的總結,以及對半個多世紀古代

小說抒情研究歷程的回顧,都意在說明古代小說的抒情研究具備可能性和必要性,而且將是一個廣

闊的天地,並預示着古代小說研究走向新突破的可能。 這種突破的可能性乃在於切實回歸中國古

代小說的本位和語境,避免西方理論話語體系的框架和尺度。 這種突破的意義則在於還原中國古

代小說的價值和面貌,並為建構中國古代小說研究的理論話語體系提供一種可能。
正是在此立場上,筆者認為應該尊重中國古代小說的事實,認識到抒情因素在中國古代小說中

的重要作用和意義,加強對中國古代小說的抒情研究。 而在方法上,應該堅持抒情與敘事並用的研

究視角,以中國古代小說的情、事理論為歸依,同時借鑒西方敘述學關於視點和話語分析的合理方

法,避免西方敘述學的絕對框架。 不可否認,自 1980 年代以來,在西方敘述學理論指導下,中國古

代小說研究取得了矚目的成就,但這種成就主要偏向於古代小說的敘事屬性,在面對古代小說中的
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抒情屬性時則多失語之弊。 總而言之,通過古代小說抒情研究,或許能在新的視野下更全面地總結

中國古代小說的文體特徵和審美品格,並理解抒情性在古代小說文體演變和審美演變中的意義。
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